ring, jeg er den anden gale mig god nok, thijeg er selv kau-
tionist for en keeldermand i Strandstreede”.

Jeg matte holde mig ved en stol, thi i samme gjeblik jeg
sggte at gennemtaenke, hvad han sagde, sortnede det for
mine gjne. Sdledes kautionerer de almindelige anmelde-
re for leeseverdenens dom, og nar man ville tage anmel-
deren som den enkelte, da er han oftest sdre langt fra at
kunne indestd for sig selv, medens han maske er villig
nok til at trgste den, der bekymret ggr opmarksom pa
vanskeligheden, ligesom hin kaeldermand trgstede mig.

Nu kan det more kgbenhavnerne at lege denne leg, jeg
siger held og lykke, jo galere jo bedre, jeg holder ubeskri-
veligt meget af menneskene, isaer nar de gor sig selv lat-
terlige, thi jeg er en menneskeven, men en endnu stgrre
ven af latteren.

Og det er jo en morsom spgg, som allerede en af de syv
vise har gjort opmarksom p4a, at det ved kamplegene er
de kunstforstandige, der strider, og de som ikke forstar
sig pa kunst, der bedgmmer det.

Det foregdendes mening er ingenlunde at bryde staven
over alle subjektive domme. Spgrgsmaélet er kun, hvor-
ledes de fremsaettes. Nar en humoristisk individualitet
med al mulig ligegyldighed afsiger en ikke-appellerbar
personlighedens og stemningens dom, da er han i sin ret.

Hvis en mand sdledes ville sige: “Jeg har kun slaet bo-
gen op pa tre steder, og hver gang stegdte jeg pa det ord
“spd”, af denne grund gider jeg ikke leese bogen”. “Jeg sé
kun pé titelbladet, men der sa jeg, at han staver det ord
“indolens” uden t. Dette er mig nok, thi deraf slutter jeg,
at forfatteren er affekteret”.

“Idet jeg slog op i bogen, laeste jeg disse ord: ‘Man ma
tvivle om alt’. Af denne grund sendte jeg straks bogen til-
bage, thi denne frase er mig modbydelig og ligesom en
uanstaendighed, hvilken man blot har at antyde”. Hvis en
mand ville ytre sig sdledes, sd gjorde han kun sin indi-
vidualitet i al dens tilfaeldighed gaeldende, hvilket er en
erlig sag.

Men en sddan dom er hgjst forskellig fra hin lesever-
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denens dom. Derfor yndes i almindelighed heller ej en sa-
dan partikularist og hans dom, fordi vedkommende nok
bemaerker, at den bevidst eller ubevidst indeholder en sa-
tire over deres dom.

Laseverdenens dom, skent bygget pa ligesd lidt som
hans, er vigtig og fuld af indbildskhed. Mens derfor en
forfatter i hine ortodokse udrabstegn har sine veerste
fjender og forraedere, har han ofte i en sddan humorist
en krypt ven, der har laest bogen med al inderlighed, men
kun sgger pa denne méade at frelse sin sjeel og bogen ud af
al kontekst med passiaren.

Endelig forbarmer da skaebnen sig over forfatteren,
der kommer en ny bog ud, og han vender tilbage til sig
selv ligesad fortumlet og or i hovedet, som en kat der
er blevet sldet af tonden. Nar blot leeseverdenen kan
fa fastelavnslgjer sd bleese vaere med forfatteren. Men
fastelavnslgjer méa der til. Er der ingen forfatter, sa be-
meaegtiger man sig en eller anden mistankelig, der “er i
feerd med at skrive en bog”, ind i tenden med ham og nu

begynder lystigheden.
Forside fra bog om mester-
tyven Morten Frederiksens
Den berpgtede ” «
DI bipe teTsThabiing: liv og levned: “Den berygte-
. de Mestertyv og Rasphuus-
Morten Seederikfens yv 08 TSP

fondferdige Levnetshiftorie;

boorfebes han nemlig, effer at bave taget Ties
nefte ved det Militaire, fleve Gange blev afffvafs
fet fom Too og Defexteur baadbe her | Danmark
og i llbfanbet; hoorledes han bevpaa blev Henfat
i &laveriet og fenere i Rafphufet, hoore
fra han Ersb ub, for at begaae nye Fosbrndelfer,
inbfil ban endelig efter mangfolbige fwlfomme
@Goentye blew benfat i Gitabellet.

Gfter Griminalacter.

Priis: 8 3,

; Kiobenhavn.
Faaed (iltjobs hos J. Biorn, Udelgade, IO,
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fange Morten Frederiksens
sandfeerdige Levnetshistorie”
(1820). Det “ben” som Kierke-
gaard omtaler, var et kunstigt
ben, som Morten Frederiksen
under et feengselsophold lave-
de af klude og halm og med en
strompe pd; det lenkede fan-
gevogteren fast, i den tro at
det var et af Morten Frederik-
sens rigtige ben; herefter kun-
ne han flygte.
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Fanden vere forfatter ndr man ikke ved at have sin pri-
vate glaede af en sddan behandling og fremfor alt ved at
narre laeseverdenen, sd den vel har noget i tgnden, men
ikke en selv, ikke ens dybere personlighed, men en per-
sonlighed, man selv giver hen ligesom det ben, Morten
Frederiksen lod retfeerdigheden beholde, da han selv for-
lod arresten i Roskilde.

Hvorfor skriver ingen en litteraer barselsstue? I en séa-
dan ser man folk, der har en pafaldende lighed med ma-
dammerne i hin komedie, folk der draeber den ulykkelige
med snak, misundelige, skadefro folk, der har veerre tun-
ger end hine madammer og for at ggre alt komplet, mang-
ler der vel sjeldent en rolle, der bedst lod sig udfere af
et fruentimmer, ligesom der hos Holberg er en fruentim-
merrolle, der udferes af et mandfolk.

De, der star sig bedst ved denne tingenes orden, er an-
melderne, der pd mange mader — som naturligt er — un-
derstgttet af publikum, har féet bragt den misforstdelse
op, at forholdet mellem forfatter og publikum er fglgen-
de: Forfatteren er en stakkels stymper, der ingenting ved
og intet forstdr, men med angst og raedsel venter pa den
strenge dommer, pd det hgjsteerede publikums vise og
indsigtsfulde dom.

At publikum skulle kunne lere noget af en forfatter,
var jo ligesd tdbeligt, som at en professor skulle kunne
leere noget af den student, han eksaminerer.

Hvad forfatteren skriver, er en eksamensstil, og selv om
man havde udsigt til at std sig nok sa godt, den er jo dog
lidt gal, der underkaster sig den, da man allerede er langt
videre ved at lade vere at skrive, thi sd er man jo en inte-
grerende del af det hgjsteerede publikum.

Anmelderne derimod er det hgjstaerede publikums
hgjtbetroede hdndlangere, dets mundskaenke og fortro-
lige radgivere. Sdledes er alt ypperligt og fuldkomment i
galskab. Man behgver blot at kaste et blik i bladlitteratu-
ren for at se, hvad man nu om stunder forstar ved en an-
meldelse.
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