Uadskilleligheden kan man ogsd kende
derpd, at der ganske konsekvent ligger et til
skelmeri svarende i at seette skelmeri og
tilforladelighed sammen, som nar en eldre,
men dog endnu livlig mand med hele forkeer-
ligheden for en skaelmsk ung pige siger: “Det
er minsandten en tilforladelig lille jomfru”;
han siger ikke, at hun er skaelmsk, men at hun
er tilforladelig, og dog siger han just derved,
at hun er skaelmsk, og dette er ikke hans op-
findelse, men hun ligesom tvinger ham dette
udsagn ved skalmeriet.

Man skulle tro, at overgivenhed pé den ene
side og absolut sikker betryggelse pa den an-
den side var uensartede bestemmelser, som
slet ikke hgrer sammen, eller som kun klod-
sethed kunne finde pa at satte sammen, og
dog er de just uadskillelige, og det dialekti-
ske opfinder af denne sammensatning. Det
gelder om alt, hvad der er naturbestemmel-
se og som sddant et enkelt, et usammensat,
at det ma veere absolut sikret. I hvad der er
sammensat kan der bedre savnes noget, men
hvad der er enkelt, er umiddelbarhed, méa
veere absolut, eller, hvilket er det samme, nar
det er, er det absolut.

Lidt overgivenhed er netop der for at forka-
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Skuespilleren Christen Nie-
mann Rosenkilde. Han var en
mand med mange evner. Han
var forfatter og oversetter,
han spillede violin og ha-
vde en smuk tenorstemme.
Og han var god pd en scene,
iscer i komiske Holberg-rol-
ler. Hvilken rolle, Kierkegaard
beskriver Rosenkilde i som en figur der er godt be-
ruset, fremgar ikke af essayet, men det er ofte antag-
et, at der er tale om rollen som retsbetjent Hummel
i Heibergs vaudeville “De Uadskillelige” (1827), fordi
Kierkegaard stikordsagtigt i sine efterladte papirer
ser Rosenkilde, i rollen som Hummel, som et udtryk
for “djeevelskab’, men ikke ondskabsfuldt djcevelskab,
og tillige kommenterer hans pakledning; skindbuk-
ser og paraply, og karakteriserer hans stemme som
klynkende velvillig. Jeg (Jens Staubrand) mener ikke,
at Kierkegaards korte beskrivelse i de efterladte pa-
pirer af Rosenkilde som Hummel i “De Uadskillelige”,
stemmer godt overens med beskrivelsen af ham i Jo-
hanne Luise Heiberg-essayet. Jeg er mere tilbgjelig til
at tro, at Kierkegaards essay er skrevet pd baggrund
af hans oplevelse af Rosenkilde som “den gamle keg-
le”, evighedsstudenten og drammeren Trop i Heibergs
“Recensenten og Dyret” (1826), der bor og arbejder
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i et telt pa Dyrehavsbakken, blandt scere originaler,
yndige piger og rigtige gaglere, og som netop er glad
for at drikke. I sesonen 1847-1848 blev “Recensenten
og Dyret” opfort tre gange, nemlig den 10. september
og den 2. januar, og igen den 6. maj, og en af disse
opforelser kan meget vel have inspireret Kierkegaard
til skildringen af Rosenkilde.

ste som noget uskgnt. Den rette overgivenhed
virker derfor, netop ved den absolutte sik-
re betryggelse, forst og fremmest beroligen-
de pa tilskueren, hvad dog méaske undgér de
flestes opmerksomhed, der mener, at over-
givenhed virker pirrende, hvilket kun geel-
der om den uaegte overgivenhed eller om lidt
overgivenhed.

Lad os tage et eksempel af den umiddelba-
re komik, af lune. Nar man en aften ser Ro-
senkilde komme ind pa scenen, ligesom di-
rekte fra uendeligheden og med dennes fart,
besat af alle lunets dnder, ndr man straks ved
dette forste syn uvilkarligt siger til sig selv:
“N4, i aften har han en ordentlig ‘storm’,” sa
foler man sig netop derved ubeskrivelig be-
roliget. Man dnder ud netop for rigtig at sl
sig til ro; man saetter sig til rette, som den der
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