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Var det etisk forsvarligt af
Abraham, at han fortiede
sit forehavende for Sara,
for Eliezer, for Isak?

Etikken vil imidlertid fordre
af ham, at han skal tale.

Det etiske er som sadant det almene, som det almene er det
igen det abenbare. Den enkelte er som umiddelbar sanselig
og sjxlelig bestemt den skjulte. Hans etiske opgave er da den,
at vikle sig ud af sin skjulthed og blive abenbar i det almene.

Hver gang han da vil forblive i det skjulte, da forsynder
han sig og ligger i anfaegtelse, hvoraf han kun kommer ud
ved at dbenbare sig.

Her sta vi atter ved det samme punkt.

Er der ikke en skjulthed, som har sin grund deri, at den
enkelte som den enkelte er hojere end det almene, s lader
Abrahams adfeerd sig ikke forsvare; thi han oversa de etiske
mellem-instanser.

Er der derimod en sadan skjulthed, sa sta vi ved para-
dokset, der ikke lader sig mediere, da det netop beror der-
pa, at den enkelte som den enkelte er hojere end det al-
mene, men det almene er netop mediationen.

Den hegelske filosofi antager ingen berettiget skjulthed,
ingen berettiget inkommensurabilitet. Den er da i kon-
sekvens med sig selv, nar den fordrer abenbarelse, men den
er ikke pa det rene, nir den vil anse Abraham for troens
fader og tale om troen.



126 - SOREN KIERKEGAARD’S ABRAHAM’S FRYGT OG BZEVEN

Troen er nemlig ikke den forste umiddelbarhed, men en
senere.

Den forste umiddelbarhed er det astetiske, og her kan
den hegelske filosofi vel have ret. Men troen er ikke det
astetiske eller ogsa har troen aldrig veeret til, fordi den al-
tid har veeret til.

Det bliver det bedste her at betragte hele sagen rent
aestetisk og til den ende at g ind i en estetisk overvejelse,
i hvilken jeg vil bede laeseren momentvis ganske at hengive
sig, medens jeg, for at bidrage mit dertil, vil modificere min
fremstilling i forhold til genstandene.

Den kategori, jeg lidt neermere vil betragte, er: Det in-
teressante, en kategori, der fornemlig i vor tid, netop fordi
tiden lever in discrimine rerum, dvs. ‘under store foran-
dringer, har faet stor betydning; thi den er egentlig ven-
depunktets kategori.

Man skulle derfor ikke, som undertiden sker, efter selv
pro virili, dvs. ‘efter bedste evne, at have elsket den, lade
hént om den, fordi den voksede fra en, men man skulle
heller ikke veere altfor gradig efter den; thi vist er det, at
det, at blive interessant, eller at ens liv er interessant, ikke
er en opgave for kunstflid, men et skeebnesvangert privi-
legium, der som ethvert privilegium i andens verden kun
kobes i dyb smerte.

Séaledes var Sokrates det interessanteste menneske, der
har levet, hans liv det interessanteste, der er blevet fort,
men denne eksistens var ham anvist af guden, og for sa vidt
han selv matte erhverve den, da har han ogsa ikke vearet
ukendt med moje og smerte.

At ville tage en sddan eksistens forfeengelig, sommer sig
ikke for nogen, der tanker alvorligere over livet, og dog
er det ikke seldent i vor tid, at man ser eksempler pa en
sddan straeben.
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Det interessante er forevrigt en greensekategori, et confini-
um, dvs. ‘greenseomrade;, mellem estetikken og etikken. For
sa vidt ma overvejelsen bestandig strejfe over pa etikkens ge-
bet, medens den for at kunne fa betydning mé med zstetisk
inderlighed og concupiscents, dvs. ‘begeer, gribe problemet.

Sligt indlader i vor tid etikken sig seeldnere pa.

Grunden skal vere, at der ikke kan blive plads dertil i
systemet. Sa kunne man jo gore det i monografier, og des-
uden, vil man ikke gore det vidtleftigt, sa kan man gere
det kort, og dog opna det samme, dersom man nemlig har
praedikatet i sin magt; thi et eller to praedikater kan forrade
en hel verden.

Skulle der i systemet heller ikke veere plads til sadanne
smaord?

Aristoteles siger i hans udedelige Poetik: §vo pev ovv Tov
Hvdov pepn, TEQL TAVT 0TI, TEQLTETELA KAL AVOYVWOLOLG,
dvs. ‘to af mytens dele, nemlig omslag [peripéteia] og gen-
kendelse [anagnorisis], er afgorende for disse begivenhe-
der’, (cfr. kapitel 11).

Den greeske filosof [
Aristoteles (384-322 f.v.t.). 0
Hans Poetikken er i to
dele; i forste del analyserer
Aristoteles tragedien, i

den anden del komedien.
Kun forste del er bevaret.
Aristoteles anser tragedien
som den mest fuldkomne
form, og fabel (mythos),
karakter (éthos) m.v. som
dens elementer. Tragediens BN
virkning pa publikum er
renselse (katharsis).




